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Ou1l	d’évalua1on	forma1ve	qui	connait	un	succès	
planétaire…	

		

Déroulement	

•  Le	raisonnement	clinique:	de	la	théorie	vers	
le	concept	de	concordance	de	script	(évaluaNon)	

•  Internet	à		
•  D’un	système	d’évaluaNon	à	un	système	de	
formaNon	avec	feedback	automaNsé	

•  ApplicaNons	de	la	1ère	année	au	professionnel	en	
exercice	

•  Former	au	raisonnement:	clinique	/	éthique	

	

																		

Indices initiaux 
(patient, contexte) 

Génération d’hypothèses 

Collecte de données 

Évaluation des hypothèses 
(accepter, rejeter) 

Base de connaissances d’expert 

Activation de scripts 

Traitement actif des 
données 

Raisonnement clinique: étapes clés 

D’après Elstein 1978 / Lubarsky, 2012 
 

Raisonnent		
•  Avec	des	hypothèses	en	tête	/	scripts	

•  	Des	aEentes:	signes,	circonstances	survenue,	d’évolu1on	,…	

•  Les	hypothèses	sont	en	compé11on	

•  Idem	pour	op1ons	(inves1ga1on	/	traitement)		

•  Condi1ons	efficacité,	contre	indica1ons,	…	

Toujours	ac1fs	à	micro	décisions	
	 	 	àImplica1on	pour	la	forma1on	/	évalua1on	

Charlin	B	et	al…	assess	the	reflecNve	clinician,	Teach.Learn.Med,	2000	
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Le	format	(Test	de	concordance	de	script	TCS)	

Si	vous	pensez	à	…	 Et	qu’alors	vous	
trouvez	…	

l’impact	sur	votre	
hypothèse	ou	op1on	est	…	
		

Q1	

Q2	
	

Q3	
	

-2					-1					0					+1					+2		

Le cas 

Une option Une donnée Likert à 5 points  

Fortement négatif          Négatif          Ça ne change rien          Positif          Fortement positif 

Les Q 
Historiquement	

Concordance: pourquoi ? 
• Situation d’incertitude 

• Pas toujours une “bonne réponse” absolue 

• Dans quelle mesure les décisions prises 
par les candidats	concordent	avec celles 
des membres du panel d’experts 

 
Charlin et al. A Tool to Assess the Reflective Clinician 
Teaching &Learning in Medicine, 2000 

De	la	théorie	vers	
l’applica1on		

	
Les	forma1ons	par	concordance	

	

Le	virage	informa1que	

	

	

   Scores à  Scores 
 
Ø Combien d’experts ? 

Ø Quelles justifications? 

Ø Messages clés, synthèse 
liens vers ressources 

 
Feedback 
immédiat 

•  Professionnels : Réflexion sur les éléments 
critiques de la pratique 
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Applica1ons	en	ligne	

Forma1on	raisonnement	clinique	

	Développement	professionnel	conNnu	
o 	Cancer	de	la	thyroïde	

	FormaNon	iniNale	
o 	Hémato-oncologie	(1ere	année)	

Forma1on	raisonnement	professionnel	et	éthique	
o 1ère	année	de	stages	cliniques	
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Forma1on	par	concordance	
	

Principes	
	

Applica1ons	en	ligne	

Développement	professionnel	con1nu	
o 	Cancer	de	la	thyroïde	

Forma1on	ini1ale	
o 	Hémato-oncologie	(1ere	année)	
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Concordance	de	jugement	éthique	

	
Former	dans	les	domaines	relevant	de	l’éthique	

et	du	professionnalisme	
	
	

Concordance	de	jugement:	format	A	

Une	situaNon	problémaNque,	Nrée	de	la	praNque	

Vous	observez	…		 CeEe	aXtude,	ce	
comportement	sont?	

Comportement	proposé	1		 -2										-1										+1										+2			

Comportement	proposé	2		
	

-2										-1											+1										+2			

Comportement	proposé	3	
	

-2											-1											+1										+2		

cas 

Likert à 4 points  
-2 Totalement inacceptable; 
- 1 Difficilement acceptable; 
+1 Plutôt acceptable;  
+2 totalement acceptable 

Concordance	de	jugement:	format	A	
Votre	résident	a	prescrit	de	la	pénicilline	à	un	paNent	hospitalisé	
pour	une	infecNon	quelconque.	Or,	dans	le	dossier	informaNsé	du	
paNent,	il	est	bien	précisé	que	ce	dernier	est	allergique	à	la	
pénicilline.		
	
Il	en	a	reçu	deux	doses	avant	que	vous	vous	aperceviez	qu’il	y	a	eu	
erreur.	Le	paNent	est	demeuré	asymptomaNque.	
	

	Le	résident,	après	que	vous	
l’ayez	avisé	

CeEe	aXtude,	ce	comportement	
sont?	

	modifie	la	prescripNon,	
mais	n’en	parle	pas	au	
paNent	

-2										-1										+1										+2			

cas 

Likert à 4 points  

-2 Totalement inacceptable; 
- 1 Difficilement acceptable; 
+1 Plutôt acceptable;  
+2 totalement acceptable 

Panel	de	référence	:	point	crucial	

Modèles	de	rôle	
o Désignés	par	les	étudiants	
(externat)	

o Reconnus	dans	la	profession	
(journalistes)	
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Présenter	des	
situaNons	où	un	

dilemme	
professionnel	est	

présent	

Proposer	
différentes	façons	

de	réagir	

Demander	au	
parNcipant	de	se	
prononcer	sur	la	
valeur	d’une	façon	

d’agir	

Feedback	:	
1-	Réponses	du	

panel	
2-	JusNficaNons	du	

panel	
3-	Messages	clés	

Concordance	de	jugement	:	format	B	

Une	situaNon	problémaNque,	Nrée	de	la	praNque	

À	quel	point	est-il	légi1me?	 de	…	(une	proposi1on	d’ac1on)	?	

Compte	tenu	d’une	informaNon	X	 -2										-1									+1										+2			

Compte	tenu	d’une	informaNon	Y	
	 -2										-1										+1										+2			

Compte	tenu	d’une	informaNon	Z	
	 -2											-1									+1										+2		

Cas	

	
Likert	à		4	points	

	-2	=	Totalement	inacceptable						+1	=	Plutôt	acceptable	
	-1	=	Difficilement	acceptable							+2	=	Totalement	
acceptable	
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Concordance	de	jugement	:	format	B	

Le	Canadien	de	Montréal	remporte	la	Coupe	Stanley,	et	une	émeute	
éclate.	Un	photojournaliste	couvre	l’événement.	Parce	que	certaines	
de	ses	photos	pourraient	permeqre	d'idenNfier	l'auteur	d'un	acte	
criminel,	des	policiers	lui	rendent	visite	et	veulent	obtenir	copie	de	
ses	clichés.	

À	quel	point	est-il	légi1me…	 de	les	transmeEre	à	la	police	?	

Considérant	que	le	crime	en	quesNon	
est	le	bris	du	pare-brise	d’une	Porsche?		 -2										-1										+1										+2			

Considérant	que	le	crime	en	quesNon	
est	un	meurtre?	 -2										-1											+1										+2			

Cas	

	
Likert	à		4	points	

	-2	=	Totalement	inacceptable						+1	=	Plutôt	acceptable	
	-1	=	Difficilement	acceptable							+2	=	Totalement	
acceptable	
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