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Qui dans cette salle:

v'fait de la recherche?

v’ Encadre des étudiants qui font de la recherche?
v'S’appuie sur des articles scientifiques pour son activité
professionnelle?

v'Demande a ses étudiants de faire des recherches

bibliographiques?

Alors, vous étes concernés par ceci...
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Pause pédagogique.m4v

«La moitié de la littérature scientifique pourrait étre fausse! »

THE LANCET Richard Horton, Offline: What is medicine ‘s 5 sigma
The Lancet, Vol 385, April 11, 2015
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Rédaction Médicale et

. Scientifique - 17 janvier 2017
Actualités des sociétés de
rédacteurs et des revues
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Ann. Fr. Med. Urgence (2015) 5:213-214 biomédicales : JAMA, The Lancet,
DOI 10.1007/513341-015-0568-x BMJ, NEJM, revues

EDITORIAL / EDITORIAL électroniques,...

L'intégrité scientifique commence B HOUSES OF PARLIAMEN

dans les résumés de congres
Scientific Integrity Starts with Conference
Abstracts

B. Riou - P.-Y. Gueugniaud Integrity in Research
© SFMU et Lavoisier SAS 2015
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2012: parution de I’étude du Dr Brian

SClellce Nosek sur la non reproductibilité des 2/3

AR des études de psychologie

Journal Internatjgaa+deMédecine
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A literature analysis across disciplines reveals a tendency to publish
only ‘positive’ studies — those that support the tested hypothesis.
Psychiatry and psychology are the worst offenders.
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De quoi parle t-on réellement?

Quels types de « fautes » de la part des chercheurs?

Quid des universités qui les hébergent et encadrent?

Quid des revues scientifiques qui acceptent de les publier?
Ces pratigues «frauduleuses » sont-elles dangereuses?

Pour répondre a ces 4 questions: 4 groupes

1.

2.
3.
4

Chercheurs: quels types de « malscience »? Fautes ou fraudes? Buts?
Universités: pour quelles raisons avez-vous cautionné ces recherches ?
Editeurs: Pour quelles raisons avez-vous publié ces articles?

« Procureurs »: montrer les dangers d’une recherche scientifique
dépourvue d’intégrité?

Vous avez 4 minutes...

MA Hidoux/ O Chadapeaud - Master 2
pédagogie en sciences de la santé



Ce que dit la littérature:

- Chercheurs:

-4 grandes familles: fraude, plagiat, doublons, erreur de bonne foi
-Pression, compétition, isolement, survie scientifique, ...

- Universités: besoin de reconnaissance (notoriété), besoin de fonds,
mangue temps et de personnel pour contrbler les données, absence de
recensement des fraudes...

- Editeurs: importance du facteur d’impact, compétition, baisse des revenus
(open access) => ce n’est plus le lecteur qui paye mais celui qui veut publier
(jusgqu’a 3000S); Rétraction d’article difficile (délicate...)

éthique et déontologie atteintes,
utilisation d’études fausses pour de nouvelles

recherches
probleme de santé publique
Argent (public) gaspillé...
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Nature 533, 452—
454 (26 Mai 2016)

WHAT FACTORS CONTRIBUTE TO
IRREPRODUCIBLE RESEARCH?

Many top-rated factors relate to intense competition
and time pressure.

® Always/often contribute @ Sometimes contribute

Selective reporting

Pressure to publish
Low statistical power
or poor analysis

Not replicated enough
in original lab

Insufficient
oversight/mentoring

Methods, code unavailable

Poor experimental design

Raw data not available
from original lab

Fraud

Insufficient peer review
Problems with |
reproduction efforts

Technical expertise required
for reproduction

Variability of
standard reagents

Bad luck
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Comment y remédier? Comment en prémunir la REM?
Quels messages passer aux étudiants chercheurs?
Nous vous écoutons...
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Tableau noir.docx
Tableau noir.docx

Pas de plagiat (Sensibilisation des étudiants + existence de logiciels
« moulinant » les soumissions pour repérer les copier-coller) ; Citer ses
sources ; Sensibiliser les étudiants aux pratiques « frauduleuses » et les

former ; Former (et valoriser) a la méthodologie : étudiants et encadrants

Réduire la pression, Valoriser les études négatives (qui font aussi avancer la

science)
Que cherche t'on ? (Et non commencer par ce que ['on veut trouver)

Contrat d’intégrité, Autocritique de [auteur

Lecture plus approfondie de la littérature, Définitions (éthique, conflit

d’intérét, ...)

Volonté politique, financement (origine ?)
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WHAT FACTORS COULD BOOST
REPRODUCIBILITY?

Respondents were positive about most proposed improvements
but emphasized training in particular.

® Very likely © Likely

Better understanding
of statistics

Better mentoring/supervision
More robust design

Better teaching

More within-lab validation

Incentives for better practice

Incentives for formal
reproduction

More external-lab validation
More time for mentoring

Journals enforcing standards
Nature 533’ 452- More time checking-

454 (26 Mai 2016) notebooks L :
enature 0 20 40 60 80 100%

MA Hidoux/ O Chadapeaud - Master 2
pédagogie en sciences de la santé



=2 INRA

Charte nationale de déontologie des métiers de la recherche

SCIENCE & IMPACT

@cirad [,

INVENTEURS DU MONDE NUMERIQUE

26 janvier 2015

i !nserm

IRD=

Institut de recherche

pour le développement

Edition de guides de bonnes pratiques

http://www.thelancet.com/series/research
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http://www.thelancet.com/series/research

Charte nationale de déontologie des métiers de la recherche

v'Respect des dispositifs législatifs et réglementaires
v'Fiabilité du travail de recherche = méthodologie:
Méthodes appropriées
Description détaillée du protocole permettant la reproductibilité

Mise a disposition des données brutes
Analyse critique des résultats sans amplification des applications possibles

v'Communication:
Respect de la propriété intellectuelle
Respect des droits et devoirs
v'Responsabilité dans le travail collectif

Respect des regles institutionnelles
Encadrement motivant et respectueux
Signalement des abus
v Impartialité et indépendance (déclaration des conflits d’intéréts)

v'Formation des masters et doctorants
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Bilan et propositions de mise en
ceuvre de la charte nationale
d’intégrité scientifique

Mercredi 29 juin 2016

Remise du rapport a Thierry Mandon, secrétaire d’Etat chargé de
I’Enseignement supérieur et de la Recherche

Par Pr. Pierre Corvol, Professeur honoraire au College de France,
Administrateur Honoraire du Collége de France
Avec la contribution de Rémy Gicquel, IGAENR
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Qui former?
Masters 1 & 2 — Doctorants

Une formation obligatoire?
Objectif a atteindre mais obligatoire ne veut pas dire fait

Par qui?
Approche « bottom up » privilégiée: autonomie des étudiants et
des chercheurs + pédagogie active, encadrée par les pairs

Quoi?

Un volet transversal a tous les champs disciplinaires (aspects
généraux)

Un volet spécifique a la spécialité (études de cas)

Faut-il évaluer?
Autoévaluation (principe des MOQOCs)
LU'enjeu institutionnel est de connaitre et faire connaitre les

dispositifs mis en place
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Les notions clés a transmettre pour une recherche integre

v'Méthodologie
v'Déontologie
v'Responsabilité
v'Honnéteté
v'Fiabilité

v'Reproductibilité
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Pour en savoir plus ...

1. Richard Horton, Offline: What is medicine’s 5 sigma?, The Lancet, Vol 385, 11 mai
2015

2. Intégrité de la recherche: faut-il s'inquiéter ? Oui, d'aprés une note anglaise
provenant de Houses of Parliament

3. Charte nationale de déontologie des métiers de la recherche

4. Rapport Corvol, site du Ministere de I'éducation nationale, de I'enseignement
supérieur et de la recherche

5. elife Reproductibility Project: une nouvelle articulation entre la publication
scientifigue et la recherche aval, CNRS, DIST info 1 - décembre 2014

6. Pierre Barthélémy, Passeur de sciences, Le Monde Blogs, 18 décembre 2016

7. Monya Baker, 1,500 scientists lift the lid on reproducibility, Nature, Vol 533, 452—-454,
26 Mai 2016

8. http://retractionwatch.com/

9. https://lejournal.cnrs.fr/articles/fraude-mais-que-fait-la-recherche

10. Nicolas Chevassus-au-Louis, Malscience, De la fraude dans les labos, Seuil, septembre
2016
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http://www.thelancet.com/journals/lancet/article/PIIS0140-6736(15)60696-1/fulltext?rss=yes
http://www.h2mw.eu/redactionmedicale/2017/01/int%C3%A9grit%C3%A9-de-la-recherche-faut-il-sinqui%C3%A9ter-oui-dapr%C3%A8s-une-note-anglaise-provenant-de-houses-of-par.html
http://www.cnrs.fr/comets/IMG/pdf/charte_nationale__deontologie_signe_e_janvier2015.pdf
http://www.enseignementsup-recherche.gouv.fr/cid104249/remise-du-rapport-de-pierre-corvol-bilan-et-propositions-de-mise-en-oeuvre-de-la-charte-nationale-d-integrite-scientifique.html
http://www.cnrs.fr/dist/z-outils/documents/Distinfo2/Distinfo1.pdf
http://passeurdesciences.blog.lemonde.fr/2016/12/18/quand-des-scientifiques-se-volent-entre-eux/
http://www.nature.com/news/1-500-scientists-lift-the-lid-on-reproducibility-1.19970
http://retractionwatch.com/
https://lejournal.cnrs.fr/articles/fraude-mais-que-fait-la-recherche

Merci pour votre participation, et bon appétit!
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